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Svaz chovatell ¢eského teplokrevnika. I1C: 60161370, se sidlem U Hiebéince 479, 397
01 Pisek

Zaloba o neplatnost rozhodnuti organu spolku
pro rozpor se zakonem a stanovami dle § 258
NOZ

Navrh obsahuje navrh na ustanoveni chybéjicich ¢lenii dle § 165 odst.1) NOZ
Navrh obsahuje navrh na vydani predbézného opatieni

Jistota sloZena na tcet soudu ¢. 6015-629271/0710

VS-60161370

Zpréva pro pifjemce: PO Perni¢ek a spol. vz SCHCT IC: 60161370
Soudni poplatek za vydani PO uhrazen na ucet soudu se shodnymi VS a zpravou jako jistota

PIné moci v priloze

Soudni poplatek bude uhrazen k vyzvé soudu
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Uvod
Zalobci jsou ¢leny Zalovaného a zaroven ¢leny statutarniho organu Zalovaného-
predsednictva.

Zalovany je spolek dle zakona ¢ 89/2012 Sb., obéanského zakoniku, dale jen ,NOZ".

Dle stanov mj. Zalovany zabezpecuje spolecné zajmy chovateld koni plemene cesky
teplokrevnik v oblasti Slechténi a plemenitby podle zakona ¢. 154/2000 Sb., o Slechténi
plemenitbé a evidenci hospodarskych zvirat a zméné nékterych souvisejicich zakond. Dale
vykonava a organizuje dalsi ¢innosti dle potieb a zajmi svych cleni.

Zalobci upozoriiuji, Ze byt stanovy ziizuji rozhodéi komisi, nebyla tato dosud
obsazena. Stanovy byly pfijaty v roce 2015 s tim, Ze volba rozhod¢i komise bude odloZena
na rok 2016, ktery je i volebnim rokem pro predsednictvo a aby tak volby probihaly
soucasné. Je tak zjevné, Ze ze strany Zalobcli nemtiZe byt tedy navrh podan rozhod¢i komisi
dle zvlastniho zadkona a proto se obraci na tento soud.

Dukaz : Potvrzenim o clenstvi ve spolku/ vypis ze seznamu c¢lent
Vypisem z verejného rejstiiku
Stanovy Zalovaného
. popis skutkového stavu

Dle stanov je predsednictvo, jako statutarni organ 9ti Clenny a je volen na 4 roky
(¢lanek VI organizacni struktura svazu- Predsednictvo SCHCT).

Nejvyssim organem zZalovaného je konference, ktera plni funkci ¢lenské schiize. Mimo
konference se zZalovany schazi na tzv. dilCich schiizich, pravidelné, alesponn 1x rocné je
svolavana Oblastni ¢lenska schtize (dilci), ktera je schiizi vSech ¢lenti zalovaného v prislusné
oblasti, utvorené podle statopravnich celkdi na urovni krajl. Slouzi k seznameni clenské
zdkladny s Cinnosti Zalovaného a k volbé delegatti (fadnych Clenii) na celostatni konferenci.

Uzemni ¢lenska schiize (dil¢) - je schiizi zvolenych delegatfi izemniho celku Cech a
delegati uzemniho celku Moravy. Je svolavana jedenkrat za 4 roky ve volebnim obdobi.
Ukolem této schiize je volba ti‘f ¢eskych a tif moravskych delegati do predsednictva, navrh
na predsedu, mistopredsedu a ¢lena pro dotac¢ni politiku a legislativu.

Dle stanov Zalovaného mezi prava radnych ¢lent mj. patri volit delegaty konference a
byt volen do organii zalovaného, kazda fyzickd nebo pravnickd osoba disponuje pfri
hlasovani jednim hlasem. Radni ¢lenové s 10 plemennymi klisnami nebo hiebci zapsanymi
aktudlné v plemenné knize ceského teplokrevnika maji pravo automaticky se zucastnit
celostatni konference a disponuji pri hlasovani vZdy jednim hlasem (dale jen tzv.
»automaticti delegati®).

Do soucasné doby bylo pravidlem a zvyklosti, Ze automaticti delegati se ztUcastnovali
jak uzemni Clenské schiize, tak konference a na obou téchto schtlizich hlasovali. Ostatné
v pribéhu brezna se konaly oblastni ¢lenské schiize, aby tyto zvolily delegaty a kromé
volenych delegati je dle zapisu zjevné, Ze na izemni ¢lenskou schiizi jsou delegovani rovnéz
automaticti delegati. Proti uvedenému postupu nebyla vznesena ndmitka, ani jinak
protestovano zadnym z ¢lenti.

Dne 20.4.2016 se konala Uzemni ¢lenska schiize Zalovaného pro oblast Cechy, kterou
zahdjil predseda (zalobce 1). Neprodlené po zahdjeni vznesla jedna z delegatek namitku, ze
hlasovat na predmétné schiizi mohou jen voleni delegati, nikoliv automaticti, ktefi maji
hlasovaci pravo pouze pro celostatni konferenci.

Tato informace vzbudila nelibost a zmatek, nebot automaticti delegati, kteri byli
soucasné potvrzeni na oblastnich schlizich pro jednotlivé kraje, nekandidovali na volena



mista a tim prisli o moZnost Gcastnit se schlize izemni.

Predseda tak schlizi ukoncil stim, Ze se problém musi vyiesit. Cast delegatd
rozhodnuti o ukonceni akceptovala a jednaci sal opustila. Jak vyplyva z priloZeného Zapisu
z jednani ¢lenské schiize SCHCT pro Cechy- 20.4.2016, Jezdecky areal Zduchovice, ¢.p. 28,
262 63, Zduchovice slova se ujal Ing. Vondrous, ktery oslovil pouze ¢ast delegati, kterym
sdélil, Ze schiize pokracuje. V zapise je rozpor, nebot tak nesdélil vS§em pritomnym, ale
pouze oslovenym delegatlim, ktefi v mistnosti zlistali, coz rozhodné nebyli vSichni delegati
pritomni od pocatku schiize, ostatné tomu odpovida i zapis vbodé 1. kdy je receno, Ze
zbyvajici pritomni se rozhodli pokracovat v jednani tzemni ¢lenské schiize dne 20.4.2016.
Na schiizi byla prijata rozhodnuti v souvislosti s volbou komisi a ¢lent volenych organt
Zalovaného.

Konkrétné:

1) pod bodem 2. volba pracovnich komisi
volba mandatové komise zvolena ve sloZeni Cepkova Pro 25, Hlasovani se zdrzel 1
Kolbova pro 25, zdrZel se 1
Kustkova pro 26, zdrzel se 1

Volebni komise navrzeno hlasovani en bloc ve sloZeni Mgr. K. HanuSov4, Bohdasky,
Ing. V. Straka, Pro 25, zdrzelo se 1

Pro ovéreni zapisu byly navrzeny Mgr. P. Svobodova a Z. Bartova- zvoleny en bloc
pro 26, zdrZzeli se 2

2) pod bodem 3 probéhla tajné a zvolen byl MVDr. Z. Viti jako kandidat na predsedu
zalovaného s po¢tem 27 hlast

3) pod bodem 4 probéhla tajna volba 3 ¢lent predsednictva s vysledkem Maly (27
hlasti) J. Chyle (29 hlasti) a Z. Hrn¢ir (29 hlasti)

4) pod bodem 5. probéhla tajna volba 9.¢lena predsednictva s vysledkem Ing. Jana
Kreidlova (27 hlasti)

5) pod bodem 6. probéhl navrh na sloZeni Rady plemenné knihy s vysledkem Ing. O.
Vondrous (27 hlasii), L.Kozak (28 hlasti) a p. Sima (28 hlasi)

6) pod bodem 7 probéhl navrh na sloZeni Kontrolni komise a rozhod¢i komise, kdy
kontrolni komise byla zvolena ve sloZeni V. Bohdasky (29 hlasii), Ing. L. Jelinek
(6hlasti) a JUDr. J. Stanék (28 hlasti). Rozhod¢i komise byla zvolena ve sloZeni Ing.
V. Straka (25 hlasii), I. Cepkova (27. hlasti) a Ing. M Simova (27 hlasi)

Zalobci povaZuji prijeti shora uvedenych rozhodnuti za nespravné a nezakonné, nebot’
nebylo zjevné, zda se schlize kond, ¢i nikoliv a navic ¢ast delegatii nebyla oslovena a
nevratila se, resp. nevédeéla, Ze schiize pokracuje.

Dle dokladaného zapisu z izemni c¢lenské schiize je zjevné, Ze tato prijala usneseni,
kterym zvolila ¢leny piredsednictva, a dalSich organti. Dle Zzalobci k témto doslo nespravné.

Predsednictvo soucasné vydalo usneseni, které bylo zvefejnéno na webovych
strankach zZalovaného, kde situaci vysvétluje a sdéluje, Ze se budou konat schiize nové a to
od oblastnich tak, aby se predeslo pripadnym nedorozuménim.

Soucasné vsak vyvstal problém, nebot’ skupina, ktera iniciovala pokracovani schiize,
rozeslala pravni posouzeni JUDr. Ondieje Veselého, které si tato skupina nechala
vypracovat, ze dne 4.5.2016, ktery sdéluje, Ze nové ,zvolené“ predsednictvo ma mandat
svolat konferenci a fakticky jednat jménem Zalovaného, nebot funkéni obdobi stavajiciho
predsednictva uplynulo 13.4.2016 a pokud predsednictvo jedna, pak jedna s rizikem
neplatnosti takovéhoto pravniho jednani.

Zalobci maji za to, Ze rozeslany pravni rozbor nefreSi zdsadni otdzku a to sice



opravnénost volby nového predsednictva a dalSich ¢lend volenych organid s ohledem na
pribéh schiize shora popsany.

Ze zapisu neni rovnéz zjevné, jaka cast delegatli byla proti a neni tak jasné, zda se
hlasovani zucastnili vSichni delegati, ¢i zda nékdo odesel a zda byla schilize usnasenischopna.
Dukaz : Zapisy zoblastni schiize jihoceské oblasti, StredoCeského kraje,

Karlovarského a Plzeniského kraje, Jihomoravska oblast a Vysocina,

Severomoravska oblast, Olomoucky a Zlinsky kraj, Severoceska oblast, oblast
Praha

Zapis z jednani ¢lenské schiize SCHCT pro Cechy- 20.4.2016, Jezdecky areal
Zduchovice, ¢.p. 28, 262 63, Zduchovice

Usneseni predsednictva ve véci ukonceni uzemni schiize
Pravni rozbor JUDr. Ondfeje Veselého
[I. pravni nazor Zalobct

Z uvedeného je zjevné, Ze cast delegatu vedena patrné urCitymi mocenskymi
ambicemi, nebot Zalovany hospodafri s ¢astkou prevysujici 10.000.000,- K¢ ro¢né, vyloZila
stanovy vrozporu se stavajicimi zvyklostmi a postupy Zalovaného, ¢imz nékteré cleny
poskodila (tzv. automaticti clenové v domnéni, Ze nemusi kandidovat, se neztcastnili volby
delegatii).

Zaroven je zjevné, Ze stanovy nejsou dokonalé a vzasadé je zde mezera pro tzv.
uzemni ¢lenské schiize- tedy ty, které se konaji ve volebnim obdobi- jednou za 4 roky.

Stanovy jasné tikaji, Ze Clenska schlize oblastni mj. voli delegaty na celostatni
konferenci, nijak neurcuje volbu pro izemni ¢lenskou schiizi.

Stanovy tak neurcuji, kdo voli delegaty na schtizi Uzemni.

S ohledem na skutec¢nost, Ze stanovy neobsahuji Zadna omezujici ustanoveni pro radné
Cleny spolku, respektive ani pro tzv. automatické delegaty, tak tedy tim, Ze byli zdsadnim
zplsobem dotceni ( tito automaticti delegati - jinak radni ¢lenové) na svych clenskych
pravech vyse ozna¢enym jednanim, doslo k rozporu se zdkonem, konkrétné s ustanovenim §
220, jelikoz stanovy spolku zadné takové omezeni radnych ¢lenti —automatickych delegati
neobsahuji.

Cast delegatu tak zamérné zptlisobila zmatek, aby prosadili sviij nazor, Ze tzv.
automaticti delegati nemohou volit, byt vSeobecné povédomi clen s variantou
automatickych delegatli pocitalo, jak ostatné vyplyva i z prilozenych zapist jednotlivych
oblastnich clenskych schizi, kdy v soupisu delegati se objevuji jak voleni delegati, tak
automaticti a jednotlivé oblastni ¢lenské schiize je takto odsouhlasily.

Soucasné doslo k ukonceni schiize. Pfedseda tak ucinil s ohledem na skutec¢nost, ze
nebylo mozno se shodnout, kdo ma na izemni schtizi pravo hlasovat. V danou chvili se tato
situace jevila jako jediné mozné reSeni a delegati odesli ze salu. Nastal tak zmatek, ktery byl
opét vyuzit ¢asti delegatt, ktefi se svévolné rozhodli, Ze schiize bude pokracovat a k tomuto
rozhodnuti oslovili jen ¢ast delegati.

Je zjevné, Ze o skutecnosti, Ze schiize pokracuje, nebyli vyrozuméni vSichni delegati,
resp. schiize byla ukoncena a nebylo mozné v této pokracovat.

Zalobci jako ¢lenové Zalovaného nesouhlasi s rozhodnutim, naopak navrhovali, aby
pro zachovani prav vsech clent probéhly jednotlivé schiize znovu, aby nebylo pochyb, kdo je
volen jako delegat.

VsouCasné dobé predsednictvo zvolené napadenym rozhodnutim <¢ini kroky
k prevzeti vedeni Zalovaného.

Pokracovani schiize samo o sobé bylo provedeno v rozporu se zakonem a stanovami.



Takovym postupem byli poskozeni ¢lenové zZalovaného, ktefi ptivodné nekandidovali
na delegaty, nebot oblastni clenské schiize jim potvrdili mandat. Zaroven v nastalém zmatku
nebylo jasné, zda se schiize kong, ¢i nikoliv.

Pokud ¢ast ¢lent rozporuje pritomnost tzv. automatickych delegatli na schiizi, resp.
jejich hlasovaci pravo, pak je treba prihlédnout i k tomu, Ze stanovy vlastné neurcuji, kdo
voli delegaty na dzemni c¢lenskou schiizi. Vyklad takového ustanoveni stanov mizZe byt
potom dvoji, bud’ je to oblastni schiize tzv. ad hoc, kdyz tyto ptijali delegaty jak volené, tak
automatické, pak by na izemni clenské schiizi mohli hlasovat vSichni, tak jak se ji zucastnili
pii zahdjeni predsedou, nebo nevoli tyto delegaty oblastni schiize, neb to ze stanov
nevyplyva a pak nevoli Zadného delegata a pak se jedna o urcitou patovou situaci, kdy je
tieba prijmout zménu stanov. Nelze ale v dané véci pouZit pouze polovicaty vyklad, ktery se
jedné ze stran hodi a tato toho vyuZije pro to, aby probéhla schiize.

[ kdyby se schiize konala radné, ze zapisu predmétné schiize neni mozné ovérit
usnasenischopnost, nebot pocet hlasujicich neodpovida poctu pritomnych.

Schiize jako celek tak nemohla probihat a nemohla pfijmout ¥adné rozhodnuti. Zalobci
maji za to, Ze v daném piipadé jsou jednotliva rozhodnuti neplatna.

[1I. ustanoveni chybéjicich ¢lent statutarniho organu

S ohledem na skuteCnost, Ze volebni obdobi stavajiciho predsednictva uplynulo
v dubnu 2016 a nové nebylo radné zvoleno, poZaduji Zalobci, aby do doby radné volby
predsednictva a jednotlivych postli byli urceni zalobci, jako dosavadni clenové
predsednictva tak, aby bylo moZné zajistit chod Zalovaného.

Situaci odivodnuji i shora popsanym, kdy ¢ast ¢lenti se domniva, Ze je fadné zvolena a
pocina Cinit kroky v ramci vykonu pisobnosti statutarniho organu zalovaného.

Zalovany pro svilj chod musi Zadat o dotace a ktomu je potfeba fungujiciho
statutarniho organu.

Pokud soud nazng, Ze neni k tomuto postupu mozno pristoupit, navrhuji Zalobci, aby
byl Zalovanému ustanoven opatrovnik.

Zalobci takto ¢&ini vsouladu srozhodnutim Vrchniho soud v Praze sp.zn. 7Cmo
67/2015 ze den 11.9.2015 publikovany v pravnich rozhledech (PR 22/2015 na str. 797),
kdy toto rozhodnuti je vysvétlujici k postupu, kdy neni statutarni orgdn plné obsazen.

IV. predbézné opatieni

Zalovany ze své pozice hospodaii s ¢astkou kolem 10.000.000,- K¢ stavajici
predsednictvo vede Zalovaného v témét shodném sloZeni 15 let a zna chod Zalovaného. Pro
svou ¢innost Zalovany vyuziva dotace a statni prispévky, bez kterych neni schopen chod ve
stavajici mife zajistit. O dotace a prispévky je nutné soustavné zZadat, kdyz mnohé zadosti je
tireba délat i vtomto obdobi. K tomu, aby mohlo byt o dotace zadano, je tfeba fadného
jednani za Zalovaného. Zalobci maji sice za to, Ze mohou i nadéile jednat ve sloZeni
stavajiciho predsednictva, nebot tak ¢ini s naleZitou péci a predchazi pripadnym Skodam, ale
s ohledem na skutecnost, Ze nastal vramci ¢leni Zalovaného urcity rozkol, ktery sméruje
k prevzeti moci Cleny, ktefi pro svou volbu postupovali protizakonné.

Je tak zjevné, Ze soucasny stav urcitého bezvladi, je nednosny a je tfeba zatimné
upravit poméry ucastniki tak, aby nedochazelo ke Sskodam, zejména tém, ze by zalovany
prichazel o dotace a pripadné by mu byly udélovany sankce dle zdkona ¢. 154/2000 Sb., o
Slechténi plemenitbé a evidenci hospodaiskych zvifat a zméné nékterych souvisejicich
zakond, v disledku pripadné necinnosti a neplnéni povinnosti vyplyvajicich z tohoto zakona.
Zalobci tak pro zamezeni $kod a moznych nesrovnalosti, zejména v éerpani dotaci zaroven
navrhuji, aby soud vydal toto



PiredbéZné opatieni:

1. Za Svaz chovatell ¢ceského teplokrevnika. IC: 60161370, se sidlem U Hieb¢ince 479,
397 01 Pisek jedna predsednictvo ve sloZeni :

-ifedseda Miloslav_Pernicek, |
I istopiedseda Karel Riizicka, [N
9N ifedsednictva Josef Kincl, |

9B ifedsednictva Jaroslav Red, [

9B ﬁfedsednictva MvDr. Josef Lysak, NN

9B ﬁfedsednictva lni- Hana Civisova, [
BN ifedsednictva Frantisek Srnec, [ INEEEEE

- ﬁfedsednictva vaclava Bouskova, [ NN
-élen Ef'edsednictva Michaela Kubistova, nar.: _

Predsednictvo miliZe nakladat s majetkem Zalovaného do 50.000,-K¢, mize
podavat zadosti o dotace, predavat podklady pro opravnénost ¢erpani dotaci
prislusnym organim, poradat Kritéria mladych koni, pronajmy plemennych
hiebcli na rok 2016, registrovat hiibata dle zakona ¢. 154/2000 Sb. o
Slechténi plemenitbé a evidenci hospodarskych zvifat a zméné nékterych
souvisejicich zakont, zapisy plemennych klisen dle zakona ¢. 154/2000 Sb., o
Slechténi plemenitbé a evidenci hospodarskych zvirat a zméné nékterych
souvisejicich zakon.

V. petit
S ohledem na vyse uvedené se Zalobci touto Zalobou domahaji, aby soud vydal tento
Rozsudek:

1) rozhodnuti prijaté na tzemni clenské schiizi zalované konané dne 20.4.2016
v Jezdeckém aredlu Zduchovice, ¢.p. 28, 262 63 Zduchovice pod bodem 2. volba
pracovnich komisi

volba mandatové komise zvolena ve sloZeni Cepkova Pro 25, Hlasovani se zdrZel 1
Kolbova pro 25, zdrzel se 1
Kustkova pro 26, zdrzel se 1

Volebni komise navrZeno hlasovani en bloc ve slozeni Mgr. K. HanuSovj,
Bohdasky, Ing. V. Straka, Pro 25, zdrZelo se 1

Pro ovéreni zapisu byly navrzeny Mgr. P. Svobodova a Z. Bartova- zvoleny en bloc



2)

3)

4)

5)

6)

7)

pro 26, zdrzeli se 2 je neplatné.

rozhodnuti prijaté na uzemni clenské schizi zalované konané dne 20.4.2016
v Jezdeckém arealu Zduchovice, ¢.p. 28, 262 63 Zduchovice pod bodem 3
kandidatem na predsedou byl zvolen MVDr. Z. Vit s po¢tem 27 hlast je neplatné

rozhodnuti prijaté na uzemni clenské schizi zalované konané dne 20.4.2016
v Jezdeckém arealu Zduchovice, ¢.p. 28, 262 63 Zduchovice pod bodem 4 zapisu ze
dne 20.4.2016, 3 ¢lenové predsednictva jsou Maly (27 hlasii) J. Chyle (29 hlasti) a Z.
Hrncif (29 hlast) je neplatné

rozhodnuti prijaté na udzemni clenské schiizi zalované konané dne 20.4.2016
v Jezdeckém arealu Zduchovice, €.p. 28, 262 63 Zduchovice pod bodem 5. 9.¢lenem
predsednictva se stala Ing. Jana Kreidlova (27 hlasi) je neplatné

rozhodnuti prijaté na uzemni clenské schiizi zalované konané dne 20.4.2016
v Jezdeckém arealu Zduchovice, ¢.p. 28, 262 63 Zduchovice pod bodem 6. sloZeni
Rady plemenné knihy s vysledkem Ing. O. Vondrou$ (27 hlasti), L.Kozak (28 hlasti)
a p. Sima (28 hlasfi) je neplatné.

rozhodnuti prijaté na dzemni clenské schiizi Zalované konané dne 20.4.2016
v Jezdeckém aredlu Zduchovice, ¢.p. 28, 262 63 Zduchovice pod bodem 7 sloZeni
Kontrolni komise a rozhod¢i komise, kdy kontrolni komise byla zvolena ve sloZeni
V. Bohdasky (29 hlasii), Ing. L. Jelinek (6hlasti) a JUDr. J. Stanék (28 hlast).
Rozhod¢i komise byla zvolena ve slozeni Ing. V. Straka (25 hlasti), I. Cepkova (27.
hlasi) a Ing. M Simova (27 hlasii) je neplatné.

Zalovany je povinen uhradit Zalobciim naklady fizeni do tf dnt od pravni moci
tohoto rozsudku.

Za Zalobce
Dle plné moci
Mgr. Zuzana Cumpelikova



